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Ewm/\mwmaFﬁm, TEMPORALITE
ET PULSION
(Prigogine, Heidegger et Freud)

par Jean SCHNEIDER




toujours nouveau. Une chose est de nmv._.mmmsaoa le temps par cﬂo :m:mnw oo%wocn
de ses instants par un point ¢ sur cette :mao et autre o.romo est de Hao: #: muvﬁo
du fait que ¢ est comme on dit nécessairement <m_,.~mc_a.. U_aw es M w MMQ x
thermodynamiques p et V qu’elles sont a.om variables C'est dire qu’on peut ow” an i
a volonté dans telle valeur choisie arbitrairement. Mais le ¢ om,ﬂ par :mHEMa _Mm m”E e,
il glisse constamment et par constitution vers un autre. Mmoa ace statu wmﬂ :-M Mn
du temps la solution de coexistence @mo_maco qui nonm_mﬁm a Hmmn_é%m\ na e de
certains de ses aspects a la science physique, les autres m,SE nms nés :E_m un
compartiment étanche réservé aux _uE_o.mov:mm ne me .ﬁ\mamm pas bonne. Il y a un
Temps et un seul et tous ses aspects doivent étre étudiés d’'un coup.. B

« La distinction entre passé et futur est une sorte de concept primiti %E en un
sens précéde D'activité scientifique » dit I. w:mom:_n\ %.Sm « wrv\mﬁmm. emps mmn
Devenir » (p. 226). Cest justement cette zone préscientifique qu’il me parait

opportun d’explorer et j’essayerai de montrer que :

1) toute pré-scientifique qu’elle mo.F il est possible d’en dire quelque chose de
précis et somme toute de scientifique ; . ol

2) cest 1a que se situe le débat sur quelques-unes des questions sur | irréversibilité
et la création soulevées a ce Colloque.

Comme j’ai déja commencé a I'indiquer, amsm cette zone E.mmo_aszmm.:o no___-m
trouvons principalement la Temporalité, n,nm?w-a:a la a::mzm_o.z "Buﬂm_ _owh.oaa
du temps, le Temps comme le osmnm.oaoa méme ; non pas _mm. instants MM wmmo
(qui constituent le Temps chronologique am la Physique), mais oM, Q_M_ owgw
entre les instants, le passage d’un instant a un autre. Essayons d’analys *
expression, si proche de notre expérience courante, comme « le owzn_” :w e
« passage du Temps ». Elle pose d’emblée des difficultés au _mzmmmoﬂ n_wom imﬁpuav
la Physique. Elle suggere en effet que le HaB._um (ou w_cm mxmn.ﬁoaon : e e
est en méme temps du coté du vaa. puisque c’est a lui que mmvﬂaaow&w
processus de passage, et du repérage puisque tout passage Eomcmwommm e
temporel donné a I’avance. Dans sa représentation physico-mat _Bmo Mona i
rante le Temps est seulement constitué d’instants wozoﬁ\ca_m en quelqu o
bout a bout, mais nous ne trouvons rien dans oom:w nqu.ommamzos qui MME ol
rendre compte de « I’écoulement » du Temps, c oﬂ-m..a:.o du vwmmmwmm@ e
2 un autre. C'est un Temps spatialisé, statique, intemporel. En i onm o
Physique est une Physique des états et non ao\m processus am.sm ce %m o
processuel, de cet « en train de se faire » du déroulement qui ”cm%mB oty
de suspension du Temps. Et pourtant ce passage a:. ‘Hvam, ooM e i ﬂ e
ne peut I'évacuer tant elle fait massivement partie de _oxm :oo e i
instant, a chaque instant. Elle est la vie méme. Dans un col 09“8 e b
Thermodynamique des processus 3@3&3@ comme celui-ci, No gt
tendance a évoquer la formation et le monn:\o:smm:ma @o m:,Mn u e
Cependant afin de bien situer la mvrwﬁm. wronoiwso_.om_n.:m wsmam ﬁ icn ol 1
place, il me parait nécessaire de faire ici une distinction : j'en n=~ S o et i
organismes vivants sont doués de nno_u:ommw de m:.:ognwcom mvomﬂ_ﬁlccam ot
organisations étonnantes, mais ce n’est la que aononnm::.o. es w: e
et non son essence ; celle-ci est davantage de nature émotionnelle, a
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le « mouvement en train de se faire » et dans Iidentification (nous appelons vivant
ce qui quelque part nous ressemble et a quoi nous nous identifions; cette
identification renvoie psychanalytiquement a la période primitive de notre vie).
Cela pour rappeler que les biologistes n’étudient pas la vie, mais les propriétés
physiques des organismes vivants.

Les physiciens de par leur métier sont conduits a penser que la Thermodynami-
que des Processus Irréversibles réintégre par le biais de 'augmentation irréversible
de I'entropie, quelque chose comme I’écoulement du Temps. Il n’en est rien car
la encore le Temps étant représenté par ¢ est purement €talé, spatialisé, et comme
I’ancienne, la Thermodynamique nouvelle est encore une science des €tats et non
des processus. En effet I'irréversibilité, dont je reconnais par ailleurs sa proximité
avec la Temporalité, exprime que, prise 2 deux instants différents, I’entropie est
la plus grande au plus tardif des deux, ce qui est un énoncé purement statique.
Clest ce que I'on exprime en général, en termes impropres, en disant que
I’entropie croit au cours de « I’écoulement » du Temps : mais cela ne dit pas, parce
qu’il manque a la Physique les mots pour le dire, ce qu’est I’écoulement du Temps,
pourquoi la « variable » ¢ doit nécessairement varier. Ainsi un physicien
conséquent est condamné a rayer les mots « passage » du Temps et méme
« maintenant » ou « le présent » de son vocabulaire.

Si I'écoulement du Temps n’est pas une affaire de Physique, ou se situe-t-il ?
Lorsque I'on analyse les procédures qui nous font accéder 2 la Temporalité on
s’apergoit qu’elles ont toujours recours au langage naturel dans sa dimension
symbolique. Ainsi pour reprendre les analyses classiques de Benveniste’, le mot
« maintenant » ne désigne aucun point immobile particulier de « I’axe des temps ».
Il renvoie a la situation temporelle de sa propre production. Il faut en somme
considérer comme valable I'équation Maintenant = production de « Maintenant ».
Cette situation est suiréférentielle comme disait Benveniste dés 1966, autoréféren-
tielle comme on dirait plutét aujourd’hui®. Et ce qui importe ici, c’est qu’il est
impossible de la décrire dans le cadre spatio-temporel traditionnel de la physique.
Elle n’est possible que grace 2 la structure particuliére et au caractére immatériel
du sens. Que le lecteur veuille bien sur ce point me permettre un raccourci
énorme : ce qui se passe pour le mot « maintenant », je supposerai qu’il en est de
méme pour tout symbole. Celui-ci n’est pas, contrairement aux conceptions de la
théorie de I'information, un simple systeme de codage, il est toujours coextensif
asa propre production. Ainsi un texte écrit est une structure statiquement déposée
sur son support. Elle ne prend sens que pour autant qu’il y a un lecteur qui la fait
accéder a chaque instant 2 I'univers symbolique®. La production de sens est
création de sens. La création n’appartient pas au domaine physique ou il n'y a

Jamais qu’un enchainement de causes 2 effets dans un éventail de possibilités
connu a I’avance (méme dans une situation probabiliste). La création ne crée pas
dans un cadre temporel prédéterminé, elle est coexistensive au temps transition-
nel, a cette sorte de création minimale qu’est la création d’un instant toujours
Nouveau et c’est pourquoi elle nous concerne ici.

On pourrait croire que la production de sens est compatible avec la donnée
d’un axe des temps auquel il suffirait de I’articuler judicieusement. J’ai essayé de
montrer ailleurs* les faiblesses de cette solution pour en proposer une plus
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